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Alexandrina Ridulescu, fudecitor, membru CSM

Intalnirea cu judecatorii din cadrul Tribunalului Arad
care a avut loc in data de 11 mai 2007.

Judecatorii de la Tribunalul Arad au propus mai multe
teme de discutie cu privire la: constituirea completelor
specializate, utilitatea acestora; politica CSM privind cariera
magistratilor ; delimitarea competentelor Inspectiei Judiciare;
propuneri de imbunatatire a Regulamentului de ordine
interioara a instantelor si probleme practice de aplicarea a
acestuia; participarea judecatorilor la seminariile de pregatire
profesionala, etc.

Cu privire la desfiintarea completelor specializate la
instantele mici unde, practic, nu este posibila distribuirea
aleatorie a cauzelor.

Am aratat ca , principiul specializarii trebuie sa aiba
prioritate in raport cu indeplinrea conditiilor pentru
repartizarea aleatorie a cauzelor, sistem care asigura
transparenta unei repartizari obiective a cauzelor . Principiul
specializarii impune insa o eficientizare a muncii, iar
renuntarea la acest principiu in raport de repartizarea
aleatorie ar insemna un pas inapoi in ce priveste procesul de
asigurare a unei hotarari judecatoresti de calitate. Promovarea
acestui principiu a stat si la baza initiativei de rationalizare a
instantelor. Promovarea si apararea principiului specializarii
este cel mai important in aceasta etapa a reformei in justitie.
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Domnul E. P. considera ca instantele mici ar trebui
pastrate ca sedii secundare a instantelor mari, atat din ratiuni
materiale, cat si a investitiilor facute in ultimii ani cat si a
asigurarii cu personalul auxiliar.

O alta tema propusa de judecatorii din raza Tribunalului
Arad vizeaza politica Consiliului Superior al Magistraturii in ce
priveste transferurile, delegarile si detasarile
judecatorilor.

Unii judecatori au aratat ca , in aceasta privinta Sectia
de judecatori a CSM nu acorda suficienta importanta situatiei
personale a judecatorului.

Pentru a justifica acesta critica , doamna judecator A. C.
de la Tribunalul Arad se refera la cazul judecatorului M. de la
Judecatoria Oradea, caruia i s-au respins mai multe cereri de
transfer, motivat de volumul de activitate al instantei de unde
judecatorul vrea sa plece, fara a se tine seama ca sotia lui este
judecator la Arad si au domiciliul aici. Grav , spune doamna
judecator, este ca desi motivele invocate sunt de natura
personala, Consiliul Superior al Magistraturii isi motiveaza
hotararile pe considerente de ordin statistic.

Se mai arata ca Sectia pentru judecatori ar trebui sa-si
adapteze activitatea la nevoile judecatorilor, pentru ca
institutia a fost creata pentru judecatori, iar nu judecatorii
pentru ea. Considera ca primordiali sunt oamenii si nu datele
statistice.

Cu privire la politicile cu privire la detasarea
judecatorilor se apreciaza de unii judecatori ca, dimpotriva,
Consiliul Superior al Magistraturii ar trebui sa detaseze cat
mai multi judecatori in aparatele administrative ale
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institutiilor publice centrale, pentru ca numai asa activitatea
si rolul judecatorilor pot fi mai bine intelese.

Cu privire la actiunile CSM de aparare a
independentei si prestigiului judecatorilor s-au conturat
urmatoarele opinii:

Domnul H. O. de la Tribunalul Arad arata ca potrivit
perceptiei generale si mai ales mass-media, Consiliul Superior
al Magistraturii nu mai apartine judecatorilor. Pe de alta parte,
judecatorii nu se simt protejati de aceasta institutie.

Exista sentimentul ca, mai ales in sala de judecata
partile, in special condamnatii, au o situatie privilegiata.
Aceasta pentru ca exercita actiuni cu rea credinta, sunt scutiti
de plata taxelor judiciare de timbru ( ca urmare a practicii
Curtii de Apel Timisoara in aceste cazuri) insulta si
calomniaza membrii completelor de judecata. Exemplifica prin
aceea ca un detinut a formulat din anul 2006 pana in prezent
aproximativ 600 de actiuni si plangeri , multe actiuni in
contradictoriu cu judecatorii care i-au solutionat cauzele.

O alta nemultumire este legata de multitudinea
modificarilor legislative, de multe ori acestea vizand chestiuni
de forma si nu de fond, situatie care duce si la crearea unei
practici neunitare si la pronuntarea unor solutii nelegale.

In acest context am solicitat judecatorilor sa  propuna
solutii care pot contribui , in opinia lor, la inlaturarea
sentimentului de insuficienta protectie din partea CSM.

Domnul A. B. de la Tribunalul Arad se declara
nemultumit intrucat Consiliului Superior al Magistraturii nu a
promovat nici un proiect de lege pentru protectia magistratilor
impotriva actiunilor formulate cu rea credinta de catre
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condamnati sau justitiabili. Situatii ca cele relevate de domnul
judecator O. exista si la alte instante.

Domnul C. L. de la Judecatoria Arad propune ca solutii
pentru remedierea situatiilor anterior mentionate crearea unui
filtru a actiunilor promovate de cei din Penitenciar, mai ales
impotriva celor absurde ( ex. cele promovate impotriva
reprezentantilor statelor semnatare a diferitelor tratate
internationale).

Domnul O. mai arata ca cei care promoveaza astfel de
actiuni sunt cei care formuleaza plangeri magistratilor,
plangeri adresate Consiliului Superior al Magistraturii.

Domnul V. F. apreciaza ca s-a incercat evitarea acestor
situatii prin detasarea unui judecator delegat la penitenciar,
dar problema este rezolvata doar partial, cata vreme exista
calea contestatiei la instanta impotriva hotararilor date de
acesta.

Domnul judecator $. L. apreciaza ca, daca exista un
judecator delegat la penitenciar, nu se mai justifica
posibilitatea formularii unei contestatii, cu atat mai mult cu
cat nu este vorba de actiuni de drept comun, ci de masuri
privind regimul de executare al pedepsei.

Judecatorii isi simt afectata capacitatea de munca si
rezistenta la stres pentru ca sunt impovarati cu acest tip de
actiuni.

Domnul judecator F. V. considera ca ar fi util ca un
reprezentant al Ministerului Justitiei sa se deplaseze la fata
locului pentru a constata aceasta stare de fapt si sa explice de
ce nu se doreste rezolvarea acestei situatii.

Copii ale actiunilor in discutie, insotite de copii ale
incheierilor de sedinta din aceste cauze au fost transmise
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Ministerului Justitiei si Comnsiliului Superior al Magistraturii,
insa fara nici un efect.

Insulta si calomnia au fost dezincriminate si cu toate ca
dispozitiile de incriminarea au fost declarate neconstitutionale,
acesta nu poate constitui temei pentru condamnare.

Domnul A. B. aduce la cunostinta ca a existat o situatie
in care reputatia i-a fost incalcata de presa, prezentand
distorsionat o cauza pe care a solutionat-o si hotararea pe care
a pronuntat-o. Nu solicita sa-i fie aparata reputatia de
Consiliul Superior al Magistraturii, pentru ca hotararea nu
este definitiva, impotriva ei fiind promovata calea de atac.

Domnul L. arata ca in curand activitatea instantei va fi
blocata, pentru ca judecatorii vor fi incompatibili sa
solutioneze cererile anumitor detinuti, intrucat impotriva lor
fie au fost exercitate actiuni civile, fie au fost formulate
plangeri penale. Propuneri: sa nu poata fi eliberati conditionat
daca le-au fost respinse un numar mare de astfel de cereri sau
daca au acumulate multe cheltuieli judiciare neachitate, sa
existe o procedura prealabila in cazul acestor cereri.

In ce ©priveste participarea judecatorilor la
programele centralizate de pregatire continua s-au
conturat urmatoarele opinii:

Doamna C. S. de la Tribunalul Arad intreaba de ce este
conditionata participarea la seminariile de perfectionare
profesionala, de numarul participarilor anterioare. Ar trebui
sa primeze dorinta judecatorilor de a participa.

Doamna S. C. de la Tribunalul Arad considera ca, in
conditiile modificarilor legislative in materie comerciala si de
contencios-administrativ, criteriul participarilor anterioare
este superfluu.
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Domnul judecator L. invedereaza ca nu exista un proiect
centralizat pentru pregatirea profesionala, 1in sensul
organizarii de seminarii, pentru ca nu exista fondurile
necesare.

Cu privire la activitatile judecatorilor pentru unificarea
practicilor judiciare s-au conturat urmatoarele opinii:

Domnul C. S. de la Tribunalul Arad ridica problema
obligativitatii judecatorilor de la instantele de fond asupra
unificarii practicii judiciare , cata vreme practica judiciara nu
este izvor de drept. In plus, se impun judecatorilor o serie de
atributii administrative in acest sens, atributii care, pe de o
parte, presupun alocarea unei insemnate perioade de timp si
efort in indeplinirea lor ( in detrimentul activitatii de judecata),
iar pe de alta parte, cel putin pana in prezent, nu au nici o
finalitate. In plus, Inaltei Curti de Casatie si Justitie ii revine
sarcina unificarii practicii judiciare,intrucat doar aceasta
instanta dispune de un instrument juridic eficient,de natura a
da forta obligatorie unei anumite practici.

In colectivul de judecatori ai Tribunalului s-au nascut
controverse in legatura cu medierea conflictului de
competenta intre doua sectii ale aceleasi instante, fata de
existenta  principiului independentei judecatorilor in
solutionarea cauzelor.

Am prezentat , in scris, un punct de vedere in legatura
interpretarea dispozitiilor art.98 alin.4 si art.99 alin.2 si 3 din
Regulamentul de ordine interioara al instantelor.

Doamna S. C. apreciaza ca orice strategii ar face
Consiliul Superior al Magistraturii, acestea sunt sortite
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esecului, pentru ca in opinia publica se induce o neincredere
in justitie.

Judecatori S. L. si C. S. au fost interesati de strategia
Consiliului Superior al Magistraturii in legatura cu ocuparea
posturilor vacante si reducerea volumului de activitate.

In acest sens am prezentat punctul de vedere al Plenului
CSM dar si programele in derulare prin care se realizeaza
politica de personal in sistemul judiciar romanesc.

Judecator
Alexandrina Radulescu
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