"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicata)

Propunere pentru un nou

COD DE ETICA AL JUDECATORILOR DIN ROMANIA

Nota explicativa:

Noul Cod de etica al judecatorilor din Roméania, impreund cu memorandumul
explicativ si propunerea de infiintare a comisiilor de consultantd etica sunt
rezultatele finale ale proiectului ,,Coordonate ale profilului etic al
magistratului. Noile exigente ale evaluarii morale a judecatorului”, initiat de
Seminarul ,,ProEtica — Etica in profesii” al Departamentul de Filosofie al
Universitatii Babes-Bolyai din Cluj-Napoca (conf. dr. Ion Copoeru, conf. dr.
Imre Zrinyi-Ungvari, lector dr. Mihaela Frunza), in colaborare cu Consiliul
Superior al Magistraturii la care s-a asociat in faza finala Centrul de Etici
Aplicate al Facultatii de Filosofie a Universitatii din Bucuresti, reprezentat de
dr. Emanuel Socaciu. Proiectul a fost aprobat de Consiliul Superior al
Magistraturii in sedinta Plenului din data de 14 decembrie 2006, iar continutul
Raportului intermediar a fost insusit de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii n sedinta din 13 iulie 2006.

In forma actuala, documentele susmentionate au fost elaborate in cadrul
reuniunii finale a proiectului, care a avut loc la Cluj-Napoca 1n perioada
18-20 septembrie 2006 si la care au participat judecatorii: Daniela
PETROVOCI-Curtea de Apel Constanta, Floarea GROSU- Curtea de Apel
Tg-Mures, Razvan ANGHEL —Tribunalul Constanta, Horatius DUMBRAVA
—Curtea de Apel Tg-Mures, Andrea-Anamaria TULUS — Curtea de Apel Cluy,
Dan ANTON - Tribunalul Iasi, Falviu-lancu MOTU —Judecatoria Cluj
Napoca, Daniela UNGUR - consilier in cadrul CSM — DIERIP, Alexandrina
RADULESCU — membru CSM. Judecitorii participanti in acest proiect au
fost selectati in urma reuniunilor care au avut loc la Cluj-Napoca, Tirgu-
Mures, lasi, Constanta si Bucuresti si la care au participat cate 12-15
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judecatori, reprezentind atit tribunalele, cit si curtile de apel din judetele
respective si din Mun. Bucuresti.

Acest proiect reprezintd totodatd partea aplicativa a grantului CNCSIS ,,Pro-
Etica: Strategii normative in Romania in perioada pre- si post-aderare la
Uniunea Europeana” (2006-2008) (director Ion Copoeru).

Actiunea de implementare si imbunatatire a Codului deontologic al
magistratilor s-a bucurat de sprijinul logistic oferit cu generozitate de
Fundatia Colegiul European din Cluj-Napoca, Inspectoratul Scolar Mures,
Muzeul Literaturii Romane — Casa Pogor din lasi, Hotelul Bulevard din
Constanta si Fundatia Humanitas - Aqua Forte (Casa Lovinescu), Bucuresti.

ADUNARILE GENERALE ALE JUDECATORILOR
Consiliul Superior al Magistraturii

In formularea acestui proiect, am incercat o abordare diferita fatd de cea
care a stat la baza adoptarii codului deontologic in vigoare, adoptand o
viziune bazata pe afirmarea valorilor fundamentale ale profesiei de judecitor
si a obligatiilor morale liber asumate de membrii acestui corp profesional in
scopul apardrii si promovarii acestor valori. Acest argument constituie si
motivatia principald pentru care am inteles si separim etica judecitorilor de o
etica generald a magistratilor, pentru a crea conditiile cele mai favorabile unei
aderente cat mai largi la aceasta forma de codificare a moralei profesionale,
intemeiatd pe o reald interiorizare a valorilor si standardelor profesiei, fara
constrangeri normative exterioare.

In acest context, am inteles sa propunem si o modificare a modalitatii de
adoptare a codului, introducand o dimensiune publica in acest proces. Astfel,
am apreciat cd supunerea proiectului de cod etic unei reale dezbateri in cadrul
adunadrilor generale ale judecatorilor este o variantad preferabila celei de
simpld inaintare spre aprobare citre Consiliul Superior al Magistraturii. In
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primul rand, aceasta dezbatere publica are rolul de a verifica dacd i in ce
masurd judecdtotii sunt pregititi si dispusi sa acorde dimensiunii morale rolul
preconizat de redactorii proiectului de cod in exercitarea functiei. In al doilea
rand, data fiind natura diferitd a noului cod, ,,cod de etici” si nu cod
deontologic, diferentd ce va fi explicatd in continuare, am apreciat ca
interventia normativa a Consiliului Superior al Magistraturii nu este necesara
in faza de adoptare, tocmai pentru a conferi codului dimensiunea de standard
moral liber asumat. De altfel, codul etic isi propune sa intervind in acea zona
situatd la granita dintre lege si morald, sa concilieze intre rigoarea absoluta a
legii si congtiinta morald a judecatorului, oferind solutii la dilemele de ordin
moral ale judecatorilor in exercitarea functiei si contribuind la cristalizarea
spiritului corpului profesional al judecatorilor.

CODUL ETIC AL JUDECATORILOR DIN ROMANIA

PREAMBUL

Reamintind ca buna functionarea sistemului judiciar este o conditie a
existentei statului de drept, a respectarii si apararii drepturilor si libertatilor

Jfundamentale ale omului;

S
Adresa: Bucuresti, Str. Calea Plevnei, Nr. 141 B, Sector 6, Bucuresti



"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicata)

Avdnd in vedere ca independenta, impartialitatea i integritatea

Jjudecatorului reprezinta conditii ale indeplinirii scopului actului de justitie si

drepturi ale persoanei,

Tindnd cont de faptul ca scopul actului de justitie poate fi atins numai
daca judecatorii isi exercita functia in mod eficient §i de nevoia ca actul de
justitie sa se bucure de incredere din partea tuturor persoanelor pentru ca
hotardrile judecatoresti sa fie acceptate §i respectate, asa cum cer principiile

statului de drept;

Avdnd in vedere ca independenta si impartialitatea judecatorilor nu

implica suprimarea dialogului in interiorul profesiei sau nesocotirea legii;

Intelegand cd independenta judecatorilor trebuie asiguratd de
institutiile statului, dar trebuie pe deplin asumata si manifestata de

Judecatori;

Reiterand faptul ca indeplinirea functiei presupune din partea
Jjudecatorilor un comportament general de natura a le asigura increderea §i

respectul public,
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Constientizand faptul ca judecatorii trebuie sa isi asume un rol
important §i sa se implice cu buna credinta in cresterea calitatii actului de

justitie si in imbunatatirea functionarii sistemului judiciar ;

Tindnd cont de obligatia de a respecta documentele internationale
referitoare la drepturile si libertatile fundamentale, in special Declaratia
universala a drepturilor omului, Conventia pentru apararea drepturilor
omului §i a libertatilor fundamentale si Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene, precum i jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului in special in ceea ce priveste exigentele unui proces echitabil §i

accesul efectiv la justitie;

Avdnd in vedere prevederile documentelor internationale privind
puterea  judecatoreasca, in special Principiile Fundamentale privind
Independenta Judecatorilor (adoptate de Congresul al VII-lea al Natiunilor
Unite privind prevenirea criminalitatii si tratamentul infractorilor, desfasurat
la Milano in perioada 26 august — 6 septembrie si aprobate prin rezolutiile
adunarii generale nr. 40/32 din 29 noiembrie 1985 si 40/146 din 13
decembrie 1985), Carta Europeand privind Statutul Judecatorilor (adoptata
la reuniunea multilaterala privind statutul judecatorilor in Europa,
organizata de Consiliul Europei intre 8 si 10 iulie 1998 - Strasbourg), Carta

Universala a Judecatorului (aprobata in unanimitate de catre delegatii care
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au participat la reuniunea Consiliului Central al Asociatiei Internationale a
Judecatorilor, care s-a desfasurat la Taipei (Taiwan), pe data de 17
noiembrie 1999), Recomandarea nr. R (94) 12 a Comitetului de Ministri al
Consiliul Europei catre Statele Membre cu privire la Independenta, Eficienta
si Rolul Judecatorilor (Adoptata de Comitetul de Ministri pe data de 13
octombrie 1994, in cadrul celei de a 518-a reuniuni a ministrilor adjuncti)
si Avizul nr.1 (2001) al Consiliului Consultativ al Judecdatorilor
Europeni(CCJE) in atentia Comitetului de Ministri al Consiliului Europei,
referitor la standardele privind independenta puterii judecatoresti i
inamovibilitatea judecatorilor (in aplicarea Recomandarii nr. R (94) 12
privind independenta, eficienta §i rolul judecatorilor §i importanta aplicarii
standardelor la problemele actuale din aceste domenii.);

Cap. I

DISPOZITII GENERALE

Art.1. Prezentul cod defineste valorile fundamentale ale profesiei de judecator,
respectiv independenta, impartialitatea si integritatea si enunta obligatiile morale
asumate de judecitori pentru apdrarea si promovarea acestor valori.

Am propus un cod etic si nu unul deontologic pornind de la distinctia
etimologica dintre notiunile de etica si deontologie. Astfel, daca deontologia
reprezintd acea parte a eticii care studiaza normele si obligatiile specifice unei
activitati profesionale, notiunea de eticd are o sferd mai larga, ingloband atat
studiul normelor si obligatiilor cat si al notiunilor primare care justifica
instituirea acestor norme si obligatii. Or, proiectul de fatd isi propune in
primul rand sa afirme si sd contureze (cel putin la nivelul unor definitii de
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lucru) valorile fundamentale ale profesiei de judecdtor, tocmai pentru a
permite judecatorilor o raportare cat mai corectd si completa la aceste valori,
in scopul unei libere asumari a obligatiilor i normelor menite sd protejeze si
sd afirme 1n societate aceste valori. Raportat la acest context, am apreciat ca
inlocuirea atributului ,,deontologic” cu cel ,,etic” este de naturd a oferi o mai
corectd definitie codului judecatorilor si de a sublinia dimensiunea morald a
normelor propuse.

Astfel, cum am aratat si mai sus, acest cod se adreseaza doar judecatorilor,
pornind de la distinctia operatd de normele si jurisprudenta internationala
intre magistrati bazatd pe criteriul independentei. Oricare ar fi cursul
modificdrilor structurale si functionale ale legislatiei roméane in contextul
reformei sistemului judiciar, trebuie recunoscut faptul cd singurii membri ai
corpului magistratilor care se bucura de o independentd deplind conform
standardelor Curtii Europene a Drepturilor Omului sunt judecatorii, acest
aspect fiind confirmat si de Recomandarea R (94) 12 a Comitetului de
Ministri ai Consiliului Europei.

In acest context am apreciat util sa afirmam cele trei valori ,,I”
fundamentale, independenta, impartialitatea si integritatea si sda le dedicam
cate un capitol al codului, fara a proceda la o definire de tip normativ, pornind
de la premisa unei mai utile definitii functionale, prin elemente constitutive si
contexte in care acestea se manifesta.

Astfel, tinand cont si de dispozitiile legale - cu care, de altfel, codul nu
intentioneaza sa se suprapund, proiectul de fatd a conturat independenta ca
atribut al functiei care 1i permite judecatorului sa actioneze in realizarea
actului juridic si, mai ales, sd decida, doar in baza legii si a propriei constiinte,
fira nici o subordonare sau influenta. In acest context am inclus, ca implicite,
s1 necesitatea informadrii §i imperativul detinerii cunostintelor profesionale
necesare, coroborate cu un rationament critic al judecatorului, manifestate in
probleme profesionale, juridice, in 1intelegerea rolului de magistrat, in
intelegerea societdtii romanesti si in autocunoastere, toate aceste calitati
conferind consistenta cognitiv-morald personalitatii judecdtorului. De altfel,
acesta este si motivul pentru care am optat pentru separarea aspectelor
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relative la competenta de cele care privesc independenta pentru a o scoate in
relief pe ultima si pentru a afirma mai clar valorile fundamentale ale profesiei.

Am conturat impartialitatea ca atribut al functiei care conferd consistenta
valorii fundamentale etice a egalitatii, atat in planul constiintei personale a
judecatorului, unde tratamentul egal al persoanelor trebuie sa constituie un
imperativ, cat si in planul figurii publice a judecatorului, unde aparenta de
impartialitate constituie o conditie esentiald a increderii publice in actul de
justitie. De asemenea, am subliniat latura etica a conflictului de interese in
contextul impartialitatii (distinctd de latura legala stabilitd de dispozitiile
Codului penal) si am introdus, ca element de noutate, un motiv de abtinere
distinct, determinat de persoana, personalitatea si experientele de viatd ale
judecatorului.

Referitor la integritate, am abordat aceasta valoare fundamentald care
presupune un comportament adecvat profesiei, in exercitarea functiei si in
afara ei, atat prin prisma standardului intern al demnitatii profesiei, cét si prin
raportare la standardul extern, al increderii publice in actul de justitie. Tindnd
cont si de latura functionald a acestei valori fundamentale, am abordat in acest
context dialogul profesional si dialogul cu alte institutii, inclusiv mass media,
precum si restrictiile de activitate necesare §i suficiente pentru a contura
integritatea ca valoare asumata.

In fine, am subliniat natura exclusiv morala a obligatiilor asumate liber
de judecatori pentru apararea si promovarea acestor valori, ca dimensiune
deontologica a codului, reiterand natura formativa a codului propus pentru
morala profesionald, in contrast cu natura strict normativd a codului in
vigoare.

Art. 2. Judecatorii aplica legea in scopul infaptuirii dreptatii, promoveaza
principiile statului de drept si apara drepturile si libertatile fundamentale ale
omului.

Prin introducerea acestui articol cu totul nou in proiectul de cod etic,
am urmadrit realizarea unui punct de inflexiune in definirea activitatii
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judecatorului, prin enuntarea scopului fundamental social al activitatii de
judecata, acela de a infaptui dreptatea. Am insistat sd subliniem aceasta
dimensiune a activitatii judecdtorului, in contrast cu aceea de simpla aplicare
a legii, tocmai pentru ca aplicarea mecanica a legii deturneaza legea de la
scopul ei primar, de a asigura pacea sociala, si devine un simplu exercitiu
silogistic. De altfel, numeroase solutii pronuntate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului subliniaza aceasta carenta a activitatii judiciare, bazata pe
dispozitii legale adoptate fard verificarea asigurarii garantiilor minimale
stabilite prin Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. In acelasi context, am subliniat necesitatea apararii drepturilor
si libertatilor fundamentale ale omului, spre deosebire de formularea din
codul in vigoare, care include in sfera protectiei sale doar cetdtenii. Or,
potrivit dispozitiilor legale, atat cetatenii romani, cat si cei strdini §i apatrizii
sunt indreptatiti la acelasi nivel de protectie juridica, conform principiului
egalitatii in fata legii.

Art. 3. Judecatorii isi asuma cele mai inalte standarde de conduita morala
pentru infaptuirea eficienta a actului de justitie §i pentru a intari increderea
publica in actul de justitie.

Am propus aceastd formula de tip sacramental pentru a sublinia
dimensiunea morald a actului de justitie si pentru a sintetiza esenta morald a
obligatiilor asumate de judecdtori, corelate cu dimensiunea sociala a
exercitarii functiei de judecdtor. Prin acest articol, am urmarit enuntarea unui
legamant al judecatorilor fata de societate, prin care judecatorii isi reafirma
angajamentul de a actiona cu cea mai inaltd moralitate Tn exercitarea functiei,
in vederea realizarii scopului social al justitiei, dreptatea, asteptand in schimb
increderea sociala care sa confere eficientd si functionalitate actului de
justitie. Desigur, acest articol nu isi propune sd substituie jurdmantul prevazut
de lege pentru inceperea activitatii in calitate de magistrat, dar complineste,
prin simpla sa enuntare, latura morald absentd din continutul jurdmantului
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legal. In plus, prin includerea sa in codul etic, ofera garantii de respectare prin
asumarea sa de catre intregul corp profesional al judecatorilor.

Cap. 11
INDEPENDENTA

Art. 4. Prin intreaga lor conduita profesionala, judecatorii isi asumad
obligatia de a actiona independent, avand ca temei doar legea si propria lor
constiinta.

Am apreciat independenta nu ca pe un privilegiu al judecatorului, ci ca
datoria, obligatia fundamentald a fiecdrei persoane care ocupa aceasta functie
de a-si dezvolta calitdtile intelectuale si morale care stau la baza conduitei
independente si impartiale in judecarea fiecdrui caz. De aceea, principiul
independenter judecdtorului poate fi inteles doar in legdtura cu principiul
responsabilitatii judecdtorului pentru calitatea activitatii sale profesionale, iar
echilibrul dintre aceste doud principii creeaza conditiile procesului echitabil.

Gradul de libertate al judecatorului in exercitarea profesiei este ridicat,
tocmai pentru a se asigura conditiile unei decizii de calitate. Un judecator este
independent in masura in care simte ca trebuie sa-si probeze competentele la fel
de mult in fata oricarei persoane, indiferent de functia pe care o ocupa. A nu
proba independenta inseamna a nu respecta statutul magistratului .

Din acest motiv, am apreciat independenta ca un atribut al profesiei
care 1si extinde sfera de aplicabilitate asupra tuturor situatiilor in care
judecatorul actioneaza ca atare.

Independenta judecdtorului are menirea sd serveascd intereselor
justitiabilului, si prin el societatii in ansamblul ei si trebuie folositd de judecator
doar pentru atingerea acestui scop. Asadar, judecatorului 1i revine, in primul
rand, datoria de a isi afirma independenta, deoarece aceasta este garantia
fundamentala a Infaptuirii actului de justitie.
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Am optat pentru inlocuirea textelor referitoare la independenta din
actualul cod, pentru a sublinia latura personald a independentei, pe care
judecatorii inteleg sd o promoveze, atat ca imperativ personal, cat si ca valoare
a grupului profesional.

Art. 5. (1) Judecatorii isi exercita functia fara sa dea curs eventualelor
presiuni sociale, economice, politice si administrative.

(2) In exercitarea functiei, judecdtorii decid in mod independent fati
de alti judecatori, precum si fata de administratia sistemului judiciar.

In explicitarea notiunii functionale de independenti, am propus
diferentierea intre presiunile exterioare ale societdtii, de natura sociala,
economicd, politicd si administrativa si presiunile interne ale corpului
profesional sau ale altor judecatori, cu o influenta ridicata.

In cadrul presiunilor exterioare, am inclus toate actiunile constiente
exercitate de persoane sau grupuri de persoane, institutii din afara sistemului
judiciar, care au drept scop influentarea unei hotarari judecatoresti sau
influentarea modului de desfasurare sau a rezultatului unei activitati de naturd
administrativd a judecatorului. Sunt incluse in aceastd categorie presiunile
exercitate de administratia publica centrald sau locald, presiunile de natura
sindicald sau ale patronatelor, ale agentilor economici sau ale grupurilor de
interese economice sau cele ale oamenilor politici, partidelor politice,
grupurilor de presiune. Nu pot fi excluse nici influentele de natura personala
din partea persoanelor apropiate judecatorului, nici cele alei opiniei publice
sau ale mass media si nici eventualele presiuni internationale. Desigur,
legatura de cauzalitate dintre aceste activitdti si hotdrarea sau activitatea
administrativd a judecatorului poate fi directd sau mediatd, un exemplu in
acest din urma sens fiind utilizarea mass media de catre diversele grupuri de
interese pentru discreditarea intregului sistem judiciar sau declaratiile politice
ale unor persoane publice care, fiind preluate pentru valoarea lor programatica
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de catre autoritatile administrative, au produs efecte si in sfera activitatii
judiciare.

In ceea ce priveste presiunile din interiorul sistemului judiciar, am avut in
vedere in ptimul rand influenta pe care practica judiciard, mai ales cea locald, o
exercitd asupra solutiilor pronuntate de judecitori. In acelasi context am avut in
vedere si presiunea grupului profesional, exercitatd prin solutiile majoritare in
diferite materii sau prin judecdtorii formatori de opinie (judecitori cu grade
universitare, cu numeroase publicatii, activi in cadrul organizatiilor profesionale),
precum si presiunile exercitate de judecitorii cu functii de conducere. Desigur,
independenta judecitorului nu poate si nu trebuie inteleasa ca o prerogativa
absoluta, care si ii permitd pronuntarea oricarei solutii, fara a tine cont de norma
de drept si de interpretirile existente ale actului normativ, insid nici practica
judiciard, chiar cristalizata, nu are (cel putin deocamdata) valoare absoluta, fiind
necesare deseori interpretiri progresiste ale unei dispozitii legale, in special
pentru a o adapta realititilor sociale existente si neacoperite de ipoteza normei
respective. De asemenea, in conditiile in care practica judiciara romana este la
momentul actual extrem de neunitara (aspect negativ semnalat si in raportul
Comisiei Europene referitor la indeplinirea de cdtre Romania a conditiilor
stabilite pentru aderarea la Uniunea Europeand), acest atribut al independentei
judecdtorului trebuie analizat in stransa legaturd cu scopul mai sus afirmat al
actiunilor independente ale judecdtorului : infiptuirea dreptitii, promovarea
principiilor statului de drept si apararea drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului.

Art. 6. Judecatorii isi asumad obligatia de a nu exprima public sau promova convingeri

politice.

Am optat pentru modificarea textului codului in vigoare pornind de la
premisa ca judecatorii, ca persoane cu drept de vot, pot avea opinii politice
indiferent de o eventuald permisiune sau interdictie legald. Ceea ce am
subliniat prin noua formulare a codului propus este distinctia intre situatiile in
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care judecatorul actioneazad si este perceput ca persoand privatd, fard a isi
exercita functia (in familie, in cercul de prieteni apropiati etc), respectiv
situatiile 1n care judecdtorul actioneaza in cadrul functiei sau este perceput ca
persoana investita cu demnitatea publicd a functiei de judecator.

Daca in prima situatie exprimarea opiniilor politice nu este de natura sa
influenteze increderea publica 1n impartialitatea judecatorului, deoarece
reflectd optiunile personale ale acestuia si nu depaseste sfera unei opinii
private, in cea de a doua situatie, in public, o eventuald astfel de manifestare
ar crea cu siguranta o aparenta de partizanat a judecatorului fatd de o anumita
formatiune politica, doctrina politica sau adeptii acesteia.

Aceastd distinctie isi gaseste justificarea atdt In necesitatea asigurarii
unei reale independente a judecatorului fatd de lumea politica, cat si in nevoia
de promovare a unei imagini de impartialitate a judecatorului. Nu este mai
putin adevarat faptul ca judecdtorul, prin demnitatea functiei si rolul sau
social, poate avea o influentd puternica asupra opiniei publice, astfel incat
partizanatul sau fata de o formatiune politicd, doctrind politicd sau candidat
le-ar putea oferi acestora un avantaj injust fata de competitori.

Acest din urmd argument justifica si interdictia judecatorului de a
promova, in particular sau in public, o opinie politicd, deoarece promovarea
are, indiferent de situatie, semnificatia unui angajament activ In serviciul unei
doctrine sau formatiuni politice, fapt care are drept consecintd renuntarea
(nepermisa) la independenta sa si abandonarea impartialitatii.

Cap. 111
IMPARTIALITATEA

Art. 7. Judecdtorii trebuie sd fie impartiale in indeplinirea actului de justitie si sd depund toate
diligentele pentrn a asigura aparenta de iipartialitate.

Spre deosebire de independenta, care isi extinde sfera de aplicare asupra
tuturor actiunilor judecatorului, impartialitatea se restrange doar la actul de
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justitie, in cadrul caruia judecitorul este dator sa dea deplina eficienta principiului
egalititii in proces a partilor. Am apreciat ca formularea din codul in vigoare,
referitoare la toate atributiile profesionale, este prea larga, activitatile de natura
administrativa fiind excluse de la indeplinirea lor cu impartialitate. $i in acest caz
se impune o distinctie: dacd judecatorul este dator din punct de vedere obiectiv
sa fie impartial in Indeplinirea actului de justitie, asigurand o deplina egalitate a
partilor in proces, indiferent de mijloacele materiale sau de avantajele procesuale
pe care acestea le detin, sub aspect subiectiv, judecitorul este dator sa depuna
toate eforturile pentru a convinge persoanele implicate in actul de justitie despre
impartialitatea sa. In alti termeni, judecatorul, chiar analizand cu maxima
impartialitate cazul pe care il solutioneaza, are obligatia suplimentara de a se
comporta impartial cu persoanele implicate in proces si de a se abtine de la orice
gest inadecvat acestei posturi. Aceastd norma morald este destinata sa suplineasca
lacuna legislativa din codurile de procedura referitoare la cazurile de recuzare,
care trateaza doar situatiile obiective ale existentei unui interes al judecatorului,
efectiv sau prezumat, sau antepronuntarea. Or, impartialitatea poate fi afectata si
printr-o atitudine subiectiva a judecdtorului care, ca intensitate, este inferioara
unei antepronuntari, dar care altereaza standardul procesului echitabil stabilit
prin Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Art. 8. (1) Judecdtorii trebuie sd se abtind de la solutionarea canzelor in care se gdsesc intr-un
conflict de interese.

(2) Existd conflict de interese atunci cand un judecdtor are un interes privat de naturd
sd influenteze sau sd creege aparenta cd influenteazd activitatea sa profesionald.

(3) Judecdtorii sunt datori sd depund toate diligentele pentru a evita intrarea in
conflicte de interese.

Prin introducerea acestei norme, nu am urmarit suprapunerea codului etic
cu dispozitiile Codului penal, ci sublinierea caracterului dual — moral/legal al
acestei obligatii. De asemenea, notiunea de interes privat introdusa de redactorii
proiectului de cod are o sferd mai larga decat cea a notiunii de interes material
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utilizatd de Codul penal. Astfel, prin interes privat am avut in vedere atat
situatiile prevazute de Codul penal, cat si situatiile legate de eventuale relatii de
prietenie ale judecitorului, de o eventuala uniune consensuala, de o relatie
baptezimala etc. Si in cazul acestei obligatii, am optat pentru distinctia intre
realitate/apatrentd, stabilind ¢4 notiunea de conflict de interese, in interpretatea
morala datd de redactorii proiectului de cod, acopera ambele ipoteze, tocmai
pentru c4, data fiind natura morald a obligatiei, printr-o asumare libera a acesteia
se poate excede cadrului dispozitiilor legale (minimale) pentru definirea unui
standard superior.

Art. 9. Judecdtorii sunt, de asemenea, datori sd se abtind ori de cdte ori impartialitatea lor ar
putea fi pusd la indoiald in mod rezonabil pentru motive care tin de persoana lor, cu exceptia
Situatizlor in care pot oferi garantii suficiente.

Acest articol reprezintd cateva elemente de noutate absoluta in cronologia
codurilor deontologice/etice adoptate in cadrul profesiei. In primul rand, au fost
avute in vedere pentru prima datad acele elemente din personalitatea sau
experientele judecatorului care ar putea influenta solutiile adoptate, precum
convingerile religioase, situatia personala (e.g. impartialitatea judecatorului care a
cumpirat, ca fost chirias, un imobil nationalizat in temeiul Legii nr. 112/1995 ar
putea fi pusi la indoiald de citre un fost proprietar al unui alt imobil similar intr-
un litigiu avand ca obiect retrocedarea imobilului), etnia judecatorului, cariera sa
universitari etc. In al doilea rand, date fiind granitele imprecise ale acestor
notiuni si caracterul lor intim, redactorii codului au adoptat un criteriu specific
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si legislatiei bazate pe
precedentul judiciar : criteriul rezonabilitatii, asupra dubiilor pe care o persoana
le-ar putea avea asupra impartialitatii judecatorului. Astfel, criteriul rezonabilitatii,
care presupune cd o persoand obisnuitd ar actiona la fel intr-o situatie similara,
functioneaza atat in cazul abtinerii judecatorului, care trebuie sa aprecieze
eventuala sa abtinere din perspectiva persoanei obisnuite, cat si in cazul in care
una dintre pari ar intentiona si recuze judecitorul, motivul trebuind si fie
analizat tot din perspectiva persoanei obisnuite. In fine, un ultim element de
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noutate il reprezinta posibilitatea judecatorului de a oferi garantii suficiente de
impartialitate. Spre deosebire de alte legislatii, in care judecitorul poate prezenta
partilor declaratia sa de abtinere, cerandu-le si-si exprime parerea asupra
necesitatii trimiterii litigiului spre solutionare unui alt judecitor, in sistemul
roman acest lucru nu este posibil, asupra abtinerii/recuzdrii pronuntandu-se un
alt magistrat. In acest context, singura modalitate procedurald pentru judecitorul
care s-a abtinut/a fost recuzat pentru motive personale de a prezenta garantiile
suficiente de impartialitate o reprezinta ascultarea sa, cu aceasta ocazie putand fi
prezentate si dovezi concrete in acest sens.

Cap. 11/
INTEGRITATEA

Art. 10. Judecitorii trebuie sa se abtinad de la orice fapte de naturd sa compromita
demnitatea profesiei si increderea in actul de justitie.

Acest articol reprezintd o preluare partiala din actualul cod deontologic,
imbunatatitd prin eliminarea ,actelor”, care sunt incluse de fapte. De
asemenea, am eliminat ,societatea” ca loc al compromiterii demnitatii
functiei, intrucét aceasta se deduce, implicit, din sintagma ,,increderea in actul
de justitie”, care poate apartine doar societdtii. Aceastd obligatie morala are
un caracter de maxima generalitate, iar eventualele exemple concrete ar
restrange sfera sa de aplicare. Prin formularea sa 1n termeni generali, obligatia
da expresie necesitatii adecvarii comportamentului judecatorului la functia
detinuta, care ii conferd o demnitate deosebitd in societate si care depinde
vital de increderea membrilor societatii in actul de justitie si persoana care il
infaptuieste.

Art. 11. Judecitorii trebuie s aiba o conduita bazata pe respect, onestitate si
buna credinta in toate relatiile cu persoane sau institutii.
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S1 acest articol reia partial una dintre formuldrile din codul in vigoare
(art. 18 alin. 1 si art. 14, partea finald), pe care il imbundtéteste, in sensul
stabilirii unui standard moral mai nalt. Astfel, dacd in exprimarea actuald,
obligatia de a avea o conduitd bazata pe respect si buna credinta se referda doar
la colegii de profesie, am apreciat necesar extinderea sferei de aplicare a
acestei obligatii fata de toate persoanele si institutiile cu care judecatorul, in
exercitarea functiei sale, intrd in contact, in vederea Tmbundtatirii imaginii
publice a judecitorului. In acelasi sens, am introdus notiunea de onestitate
alaturi de respect si de buna credinta, pentru a spori increderea in actul de
justitie.

Art. 12. Judecitorii sunt indreptatiti sa-si exprime opinia in cadrul comunitatii
profesionale si in afara ei in vederea perfectionarii sistemului judiciar si a cresterii
increderii publice in infaptuirea actului de justitie.

Prin acest articol, am urmarit modificarea dispozitiilor actuale, care
interzic exprimarea parerilor judecatorului despre probitatea morald sau
profesionald a unui coleg in sensul instituirii acestei posibilitati de exprimare
a opiniei, insa doar in scopul perfectionarii sistemului judiciar, prin corectarea
erorilor observate si a cresterii increderii publice in infdptuirea actului de
justitie, prin expunerea acelor comportamente inadecvate care ar putea cauza
scaderea increderii publice in actul de justitie. Desigur, o astfel de optiune nu
are drept scop instituirea unui drept de atac la persoand, ci vizeaza acele
actiuni care au drept scop exclusiv imbunititirea sistemului judiciar. In acest
scop, desi textul nu prevede expres, am apreciat cd ordinea ludrii de pozitie ar
trebui sa fie : mai Intdi in cadrul comunitdtii profesionale, pentru a da
posibilitatea corpului profesional sa reactioneze si abia in cazul in care acesta
este lipsit de reactie, luarea de pozitie publica.

Art. 13. Judecitorii isi pot exprima public opinia, exercitandu-si dreptul la replica
in cazul in care in mass media au fost ficute afirmatii de naturi a le afecta
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demnitatea functiei sau de a le pune la indoiala independenta, impartialitatea sau
integritatea.

Acest articol reia, in esentd, dispozitiile art. 19 din codul in vigoare, cu
sublinierea expresa a valorilor profesiei, care se impun a fi aparate in primul
rand in cadrul unei replici.

Art. 14. Judecitorii nu pot participa, nici direct, nici prin persoane interpuse, la
activitati de orice natura pentru care nu este asigurata transparenta finantarii.

Acest articol comaseaza dispozitiile art. 20 si 22 din codul in vigoare,
cu un accent deosebit pe notiunea de transparentd. Am apreciat inutile
prevederile enumerative ale art. 22, in conditiille in care judecdtorii au
obligatia sd se abtind de la participarea la orice activitate careia nu 11 este
asiguratd transparenta finantarii, iar jocurile de tip piramidal sunt, oricum,
interzise. De asemenea, am apreciat ca inutild si reluarea dispozitiilor legale,
in conditiile in care codul etic contine doar obligatii de naturd morala. Textul
contine, implicit, si o obligatie pozitivd a judecdtorului, de a se informa cu
privire la finantarea activitatii, dupa care va opta, fie pentru retragere, in caz
de netransparenta, fie pentru retragere, pentru a nu intra in conflict de
interese, fie pentru participare.

Cap. I/
COMPETENTA PROFESIONAIA

Art. 15. Judecatorii trebuie sa isi indeplineasca atributiile cu celeritate,
asigurand o examinare efectiva §i corecta a cauzei.

Prin introducerea acestui text, am urmarit concilierea a doud cerinte
imperative ale activitatii judiciare, celeritatea si examinarea efectiva a cauzei,
astfel cum acestea sunt definite si determinate de jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului in cadrul principiului dreptului la un proces
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echitabil. Astfel, am apreciat cd judecdtorul trebuie sd urmareasca realizarea
unui echilibru intre cele doud cerinte, urmarind atat rezolvarea cauzei intr-un
termen rezonabil, cat si analiza cu maxima devolutiune a cauzei si asigurarea
respectarii tuturor garantiilor procesuale al partilor. Acest articol isi propune
sa inlocuiasca art. 12 g1 13 din actualul cod, in conditiile in care aceste din
urma articole reiau in mare masurd obligatii legale stabilite prin Legea nr.
303/2004 si Regulamentul de organizare si functionare a instantelor. Or, astfel
cum am ardtat si mai sus, proiectul de cod etic urmareste stabilirea de
obligatii morale, ca standarde profesionale in afara sferei de aplicare directa a
dispozitiilor legale.

Art. 16. (1) Judecatorii au indatorirea de a pune in slujba actului de justitie
toate cunogstintele §i abilitatile de care dispun.
(2) Judecatorii trebuie sa se preocupe permanent de perfectionarea
profesionala.

Apreciem ca textul nu necesitd explicatii suplimentare, cu singura
mentiune ca obligatia de fata reprezintd una dintre cele mai puternice garantii
ale independentei judecatorilor, astfel cum a rezultat si din concluziile
seminariilor organizate de ABA/CEELI privind comportamentul etic al
magistratilor, Tn sensul c¢d un nivel de cunostinte profesionale relativ scazut
reprezintd un risc major pentru pierderea independentei judecatorului. In
discutiile grupului de investigatie apreciativa abilitat cu elaborarea profilului
magistratului in sistemul juridic din Romania s-a ajuns, de asemenea, la
concluzia ca in aceastd ipostazd de detinator nesigur al cunostintelor juridice
substantiale si procedurale, judecdtorul este tentat sa se supuna nesuspicios
atat sugestiilor celor banuiti a fi mai informati decat el, cat si ,,indicatiilor” si
,,recomandarilor”.

Art. 17. Judecitorii trebuie sd asigure ordinea si solemnitatea sedintelor de
judecatd, fara sa prejudicieze comunicarea cu participantii la proces.

e
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Articolul de fata reia partial dispozitiile art. 14 din codul in vigoare, dar
isi propune si sd concilieze intre necesitatea desfasurdrii sedintelor de
judecata intr-un cadru solemn, ca expresie a autoritatii puterii judecatoresti, si
necesitatea unei comunicari efective si intr-un limbaj accesibil intre judecator
si justitiabil, conform prevederilor principiului V, pct. 3, lit. f din
Recomandarea nr. R (94) 12 a Consiliului Europei, interpretate extensiv.
Astfel, judecatorii au datoria de a nu solemniza desfasurarea procesului atat
de accentuat incat aceastd caracteristicd a sedintei de judecata sa prevaleze
fatd de comunicarea eficientd si asigurarea receptarii corecte a informatiilor
vehiculate de catre participantii la proces. Desigur, scopul final al acestei
obligatii 1l constituie tot infaptuirea dreptdtii, prin intermediul unui proces
echitabil, in care participantii sd nu fie prejudiciati de lipsa cunostintelor
juridice, care au ajuns la un grad extrem de specializare.

Art. 18. Judecitorii au obligatia de a nu dezvilui sau folosi pentru alte scopuri
decat cele legate direct de exercitarea profesiei informatiile pe care le-au obtinut
in aceasta calitate.

Am reluat prevederile art. 15 alin. 1 din codul 1n vigoare si apreciem ca
aceasta obligatie nu necesita explicatii suplimentare, fiind de altfel cunoscuta.
Am apreciat inutile dispozitiile art. 15 alin. 2 din codul in vigoare, in
conditiile in care acel text reia dispozitii legale imperative stabilite prin acte
normative.

Art. 19. (1) In exercitarea functiilor de conducere, judecdtorii trebuie sd
manifeste initiativa si responsabilitate.

(2) In luarea deciziilor, ei trebuie si asigure buna administrare a
Jjustitiei, cu respectarea independentei judecatorilor.

(variante : In luarea deciziilor, ei trebuie si promoveze independenta
Judecatorilor si sd asigure buna administrare a justitiei. / In administrarea
instantelor, ei trebuie sa promoveze independenta judecatorilor in scopul
asigurarii calitatii actului de justitie. )
20
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(3) Judecatorii cu functii de conducere nu pot folosi prerogativele
care le au pentru a influenta desfasurarea proceselor si solutionarea
cauzelor.

(4) In exercitarea functiilor de conducere, acestia vor asigura, de cdte
ori este necesar §i posibil, consultarea judecatorilor.

In redactarea acestui articol, referitor la judecitorii care detin functii de
conducere, am avut in vedere dispozitiile art. 16 din codul in vigoare. Din
aliniatul 1 am eliminat primele obligatii, deoarece acestea se regdsesc, cu
forta legald, in Legea nr. 303/2004 si in regulamentul de organizare si
functionare a instantelor.

Teza a II-a a aliniatului 1 (reluata aici partial ca aliniat 2) am apreciat-o
in primul rand ambigua, deoarece nu stabileste cel de al doilea termen al
relatiei de prioritate, neexplicand fatd de cine/ce trebuie sd dea judecatorii cu
functii de conducere prioritate intereselor instantelor. Pe de altd parte, am
apreciat cd, pentru respectarea independentei judecdtorilor, trebuie conciliat
intre interesul instantei si cel al judecdtorului, pentru a preveni aparitia
situatiile Tn care au loc incalcari de facto ale independentei judecatorilor, cum
ar fi mutarea arbitrard intre sectiile aceleiasi instante, interesul final fiind
realizarea unui act de justitie de calitate, Intr-un termen rezonabil.

Aliniatul 3 al articolului din prezentul proiect de cod etic reia, fara
necesitatea unor explicatii suplimentare, dispozitiile aliniatului 2 al art. 16.

In fine, pentru a conferi procesului decizional la nivelul fiecarei
instante un caracter cat mai democratic si pentru a largi baza de adeziune la
deciziile administrative ale conducerilor instantelor, am introdus, ca obligatie
morald de diligenta, necesitatea consultdrii judecatorilor in cazurile in care
este necesar si posibil. Apreciem ca aceastd masurd ar avea un efect benefic
atat fata de judecatori, ale cdror opinii asupra masurii administrative ar fi
supuse dezbaterii, cat si fatd de judecatorii cu functii de conducere, care ar
putea verifica in acest fel modul de receptare a masurii administrative.
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Cap. '
DISPOZITII FINALE

Art. 20. In vederea functiondrii eficiente a sistemul de justitie si a intaririi
increderii publice in acesta, prezentul cod de etica va fi folosit ca mijloc de
reflectie si de perfectionare morala a judecdatorilor, ca instrument de
evaluare a comportamentelor profesionale si extra-profesionale ale acestora.

Codul de etica va fi utilizat in activitatea de consultanta etica §i de
prevenire a conflictelor de interese, in medierea conflictelor interpersonale
intre membrii colectivelor de judecatori, in formarea si intarirea unei culturi
organizationale bazate pe respectarea valorilor fundamentale ale profesiei
de judecator, pe comunicare si dialog intra- §i inter-profesional.

COMENTARIILE pe articole ale membrilor G5 din sedinta din data de
14 decembrie 2006

Art. 2. Judecatorii aplica legea in scopul infaptuirii dreptatii promoveaza
principiile statului de drept si apara drepturile si libertatile fundamentale ale
omului.

Domnul Lupascu supune dezbaterilor grupului G5 sintagmele ,,in scopul
infaptuirii dreptatii” si ,,drepturile si libertatile fundamentale ale omului”.
De ce judecdtorii aplica legea ,,in scopul infaptuirii dreptatii” si nu s-a recurs
la sintagma ,,in scopul infaptuirii justitiei”, consacrata de legislatia romana?
Sensul infaptuirii justitiei consacratd de Constitutie are ca temei numai
aplicarea legii.
22
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Domnul Anghel explicd ca redactorii noului cod au avut in vedere rolul
judecatorului, care este cel de a rezolva conflictele din societate. In
indeplinirea acestui rol, judecatorul trebuie sd aibd in vedere respectarea si
aplicarea legii, dar si notiunea de dreptate la momentul pronuntarii unei
hotarari, deoarece trebuie sd priveasca mai departe, sa vada si implicatiile si
efectele sociale ale hotararilor pronuntate.

Pentru a exemplifica, doamna Radulescu aminteste una dintre afirmatiile unor
judecdtori participanti la o reuniune a proiectului la nivel local: unii judecatori
preferd sa aplice strict prevederile legale, pentru ,,a dormi linistiti”, fard a lua
in considerare implicatiile sociale ale hotararii pronuntate.

Referitor la folosirea sintagmei ,,apara drepturile si libertatile fundamentale
ale omului”, domnul Lupascu atrage atentia ca domeniul este mai larg,
cuprinzand si interesele omului, iar toate acestea trebuie nu numai aparate, ci
s1 realizate de judecatori in exercitarea functiei lor.

Domnul Anghel explica cd s-a recurs la aceastd formulare fiind una generala
s1 esentiala, consacratd de legislatia europeana, folosirea sintagmei ,,aparda” in
acest context semnificind 1insasi realizarea drepturilor, intereselor si
libertatilor fundamentale ale omului.

Art. 3. Judecatorii isi asuma cele mai inalte standarde de conduita morala
pentru_infaptuirea eficientd a actului de justitie si pentru a intari increderea
publica in actul de justitie sau se va inlocui cu ,,in acesta’, pentru a se evita
repetitia.

Sintagmele din acest articol care au facut obiectul discutiilor in cadrul
grupului de lucru sunt ,,cele mai Tnalte standarde”, ,,infaptuirea eficientd a
actului de jusitie” si repetitia sintagmei ,,actul de justitie”.

Domnul Lupascu observa ca pentru ca judecatorii sd isi asume cele mai inalte
standarde de conduita morala, acestea ar trebui mai intai stabilite.

Se mai pune Intrebarea de ce judecdtorii trebuie sd isi asume cele mai inalte
standarde de conduitd pentru infaptuirea actului de justitie si nu pentru
apararea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.
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Domnul Anghel aratd cd in contextul acestui articol al codului, infaptuirea
actului de justitie este echivalentd cu apararea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

Domnul Lupascu solicitd explicarea intelesului eficientei actului de justitie in
acest articol, catd vreme actul de justitie nu comportd sensul de eficient,
acesta privind institutiile ca atare implicate in realizarea actului de justitie.
Doamna Radulescu aratd ca sintagma folositd in acest text are intelesul
consacrat la nivel european, respectiv cel folosit de CEPEJ.

Domnul Anghel arata ca prin increderea societatii in judecator, creste implicit
si Increderea in institutiile implicate in realizarea si administrarea justitiei. S-a
utilizat sintagma ,,increderea publica in actul de justitie” pentru a se sublinia
pozitia independenta a judecatorului in societate .

Art. 4. Prin intreaga lor conduita profesionala, judecatorii isi asumad
obligatia de a actiona independent, avand ca temei doar legea si propria lor
constiinta

Art. 124 alin 3 din Constitutie prevede ca” judecatorii sunt independenti si se
supun numai legii”.

Domnul Lupascu : de ce ,,intreaga’’ conduita profesionala si nu pur si simplu
,conduita”? Judecdtorul nu dispune de aceeasi libertate in indeplinirea
sarcinilor administrative de serviciu ca si in activitatea de judecata.

Domnul Anghel afirmd cd si in executarea sarcinilor de serviciu judecatorul
are un anumit grad de independentd, in sensul ca este liber sd is1 exprime
opinia, independenta fiind privitd ca un atribut al profesiei care isi extinde
aplicabilitatea asupra tuturor situatiilor in care judecatorul actioneaza ca atare,
cum ar fi votul in adundrile generale sau in colegiile de conducere,
independenta neputind implica refuzul de a 1indeplini alte activitati
extrajudiciare stabilite in sarcina sa potrivit legii.
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Doamna Harastasanu si domnul Lupascu pun in discutie sintagma ,,avand ca
temei legea si propria lor constiinta”, reamintind cda in urma revizuirii,
Constitutia Romaniei in art. 124 alin 3 juxtapune independentei judecatorilor
supunerea lor doar legii, leguitorul roméan renuntind la fomula ,, si propriei
lor constiinte”.

Avand in vedere dimensiunea morala a conduitei judecatorilor reglementata
prin codul propus, domnul Anghel sustine ca e importanat ca judecdtorii sa
solutioneze cauzele deduse judecdtii prin prisma constiintei lor, dar avand ca
temei legea, avind 1n vedere ca oricum constiinta judecatorului este implicata
in procesul decizional. S-a dorit astfel sd se sublinieze independenta
judecatorului in luarea hotaririi. Aratd ca se poate utiliza formula ,,precum si
propria lor constiinta”.

Art. 5. (1) Judecatorii isi exercita functia fara sa dea curs eventualelor
presiuni sociale, economice, politice si administrative.

Presiuni de natura externda — inculsiv prieteni; sunt enumerate cu caracter
exhaustiv.

(2) In exercitarea functiei, judecdtorii decid in mod independent fati
de alti judecatori, precum i fata de administratia sistemului judiciar.

Presiuni de ordin intern; administratia sistemului judiciar Tnseamna in acest
context toate institutiile si persoanele cu atributii in sfera managementului
judiciar — MJ, CSM, presedintie de instante, colegi judecatori.

Art. 6. Judecatorii isi asumad obligatia de a nu exprima public sau promova convingeri
politice.

Este vorba despre convingeri politice ca doctrine si nu despre politicile
justitiei, care au un alt inteles si asupra carora judecitorii sunt indrituiti sa isi
exprime opinia).
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Art. 8. (1) Judecdtorii trebuie s se abtind de la solutionarea canzelor in care se gdsesc intr-un
conflict de interese.

(2) Existd conflict de interese atunci cand un judecdtor are un interes privat de naturd
sd influentee sau sd creege aparenta cd influenteazd activitatea sa profesionald.

(3) Judecdtorii sunt datori sd depund toate diligentele pentru a evita intrarea in
conflicte de interese.

Domnul Lupascu apreciaza ca este necesar ca un nou cod etic al
judectorilor sa vizeze si situatia judecatorilor alesi membri in Consiliul Superior
al Magistraturii.

Art. 11. Judecitorii trebuie sa aiba o conduita bazata pe onestitate, respect, si
buni credinta in toate relatiile cu persoane sau institutii.

In sensul de organizatii, cu sau fard personalitate juridicd.

Art. 15. Judecatorii trebuie sa isi indeplineasca atributiile cu celeritate,
asigurand o examinare efectiva §i corectd a cauzei.

Urmare a observatiilor domnului Lupascu in sensul cd examinarea efectiva
presupune implicit examinarea corectd a cauzei, a fost eliminatd aceasta
neconcordanta.

Art. 16. (1) Judecatorii au indatorirea de a pune in slujba actului de justitie
toate cunostintele §i abilitatile de care dispun.
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Abilitdti doar in sens pozitiv, judecatorul fiind prezumat de buna-credintd in
exercitarea functiei sale.

(2) Judecatorii trebuie sa se preocupe permanent de perfectionarea
profesionala.

]
Adresa: Bucuresti, Str. Calea Plevnei, Nr. 141 B, Sector 6, Bucuresti



	Propunere pentru un nou
	COD DE ETICĂ AL JUDECĂTORILOR DIN ROMÂNIA
	Notă explicativă:

	CODUL ETIC AL JUDECĂTORILOR DIN ROMÂNIA
	PREAMBUL
	      Cap. I
	DISPOZIŢII GENERALE
	Cap. II
	INDEPENDENŢA
	Cap. III
	IMPARŢIALITATEA
	Cap. IV
	INTEGRITATEA
	Cap. V
	COMPETENŢA PROFESIONALĂ
	Cap. VI
	DISPOZIŢII FINALE
		


